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DƭƻǎǎŀƛǊŜ 
 

ACM Analyse de Correspondances Multiples 

ACP Analyse en Composantes Principales 

BASIAS Base des Anciens Sites Industriels et Activités de Service 

BASOL Base de données sur les sites et sols pollués ou potentiellement pollués 

CAH Classification Ascendante Hiérarchique 

Cd Cadmium 

EDI European Deprivation Index (Indice écologique de défavorisation à visée 

européenne) 

ETM Élément trace métallique  

FILOCOM Fichier des Logements par Commune 

IRIS Lƭƻǘ wŜƎǊƻǳǇŞ ǇƻǳǊ ƭΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ {ǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ 

ISS Inégalités sociales de santé 

Ni Nickel 

NO2 5ƛƻȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ 

NO3 Nitrates 

Nox hȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ 

O3 Ozone 

Pb Plomb 

PM10 tŀǊǘƛŎǳƭŜǎ ŦƛƴŜǎ ŘΩǳƴ ŘƛŀƳŝǘǊŜ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊ Ł мл m˃ 

PM2,5 tŀǊǘƛŎǳƭŜǎ ŦƛƴŜǎ ŘΩǳƴ ŘƛŀƳŝǘǊŜ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊ Ł нΣр m˃ 

PPPI Parc privé potentiellement indigne 

PRSE Plan Régional de Santé Environnement 

RPP Résidence principale privée 

SISE-Eaux {ȅǎǘŝƳŜ ŘΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Ŝƴ {ŀƴǘŞ 9ƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ 9ŀǳȄ 

UDI Unité de distributioƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ 
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Dans le cadre du Plan Régional de Santé environnement 3 (PRSE 3ύΣ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ wŞƎƛƻƴŀƭŜ 

de Santé (ARS) a engagé une réflexion sur la prise en compte des inégalités 

environnementales eǘ ǎǳǊ ƭΩanalyse des liens entre inégalités environnementales, 

sociales et territoriales de santé. 

[ΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ problématiques et des risques environnementaux constitue une 

étape préalable avant toute action collective publique, dans un territoire marqué par 

une hétérogénéité de situations. /ΩŜǎǘ Řŀƴǎ ŎŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ǉǳŜ ƭΩhw{aLtΣ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ 

avec ATMO Occitanie, a ŞǘŞ ƳƛǎǎƛƻƴƴŞ ǇŀǊ ƭΩ!w{ hŎŎƛǘŀƴƛŜ ǇƻǳǊ ƳŜƴŜǊ une étude 

multifactorielle des inégalités socio-environnementales en Occitanie. Ainsi, ces travaux 

visent à mettre en évidence des disparités environnementales de santé cartographiées 

sur le territoire, en superposition avec les inégalités sociales de santé (ISS). 

Deux ǘȅǇŜǎ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞs pour répondre à cet objectif : 

- ! ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǊŞƎƛƻƴΣ ǳne typologie de disparités environnementales de santé 

cartographiées au niveau communal. Le lien avec les disparités sociales a été réalisé 

Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŜ ŎǊƻƛǎŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ŘŞŦŀǾƻrisation (EDI). 

- Pour les quatre principales agglomérations de la région Occitanie (Montpellier, 

Nîmes, Perpignan, Toulouse), le ŎǊƻƛǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ indice de disparités de la qualité 

de ƭΩŀƛǊ, caractéristique de la pollution atmosphérique de ces agglomérations, et de 

ƭŀ ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛŀƭŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩIRIS. 
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I. aŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ 
 

Les indicateurs sélectionnés 
 

Pour prendre en compte la pluralité de facteurs environnementaux, plusieurs indicateurs 

ont été sélectionnés selon les différents types de pollution (eau, air, sol et habitat). La 

sélection des données a été effectuée selon leur disponibilité et leur qualité Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ 

communale, leur impact avéré ou potentiel sur la santé et ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘǎ ǘǊŀǾŀǳȄ 

dans ce domaine1. 

Pour les indicateurs relatifs à la qualité ŘŜ ƭΩŀƛǊΣ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳȄ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ŘŜ 

polluants et aux concentrations ont notamment été prises en compte afin de disposer de 

données complémentaires et disponibles sur tout le territoire régional à une échelle 

communale voire infra-communale. Bien que les concentrations soient un indicateur 

ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ Ǉƭǳǎ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ ǉue les émissions, lŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ 

régionale reste moins adaptée à ce jour pour disposer de données permettant une 

ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŀǘƛƻƴ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜ ŘŜ ƭΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ. Or, au même titre que les 

niveaux de concentration, les émissions de polluants permettent également de caractériser 

les expositions de la population à la pollution atmosphérique et de différencier les 

territoiresΣ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŜȄǇŜǊǘƛǎŜǎ ŘΩATMO Occitanie2.  

Initialement, 12 indicateurs environnementaux ont été analysés et, à la suite des résultats, 

ŘŜǳȄ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ƻƴǘ ŞǘŞ écartés pour la réalisation de la typologie environnementale des 

territoires :  

- Les émissions en PM10 trop fortement corrélées avec celles en PM2,5, ces dernières 

ayant été privilégiées pour leur impact plus néfaste sur la santé. 

- Les sites et sols pollués identifiés BASOL trop fortement corrélés avec le nombre de sites 

industriels BASIAS. Les sites BASOL concernant peu de communes (< 5%), les sites BASIAS 

sont apparus plus pertinents puƛǎǉǳΩƛƭǎ ǇŜǊƳŜǘǘŀƛŜƴǘ ƭŜ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜ ƭŀ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ǎƛǘŜǎ ǎǳǊ 

chaque commune. 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ǳǘƛƭƛǎŞǎ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ est présenté dans le tableau 1. 

 

                                                           
1 ARS PACA. Les inégalités environnementales de santé des territoires en région PACA. Analyse, Recherche et Statistiques 
PACA, Dossier n°20, décembre 2014, 12 p. 
ORS Limousin. Etat des lieux santé environnement Aquitaine-Limousin-Poitou-Charentes. Chapitre 4 : Inégalités 
environnementales de santé des territoires. 2016, pp.101-125 
Lb9wL{Φ wŜǘƻǳǊ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƴŞƎŀƭƛǘŞǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Ŝƴ ǊŞƎƛƻƴΦ wŀǇǇƻǊǘ 
ŘΩŞǘǳŘŜΣ Lb9wL{-DRC-15-152407-12400A, 29/02/2016, 37 p. 
2 Royer A., Robic P-Y. Sensibilité des territoires de Midi-Pyrénées vis-à-Ǿƛǎ ŘŜ ƭŀ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƛǊΦ /ƻƴǘǊŀǘ tƭŀƴ 9ǘŀǘ-Région 
2011, ORAMIP, 18/04/2012, 38 p. 
ORAMIP Atmo Midi-Pyrénées. Caractérisation chimique des particules en 3 sites de Midi-Pyrénées. RapǇƻǊǘ ŘΩŞǘǳŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ 
ŘŜ ƭΩŀƛǊΣ ƧŀƴǾƛŜǊ нлмсΦ 
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Tableau 1 - Indicateurs utilisés pour la typologie environnementale 

  Indicateur Source Année 
E

n
vi

ro
n

n
e

m
e

n
t 

Eau 

Non-conformité bactériologique dans 

ƭΩŜŀǳ distribuée (% des mesures) 

SISE EAUX - ARS 

2014-2016 

Teneur en nitrates Řŀƴǎ ƭΩŜŀǳ ŘƛǎǘǊƛōǳŞŜ 

(mg/L) 
2014-2016 

Fréquence et durée de non-conformités 

en pesticides Řŀƴǎ ƭΩŜŀǳ ŘƛǎǘǊƛōǳŞŜ 

(classes de non-conformités) 

2015 

Air 

Nombre de jours de dépassement 

en ozone (03) 

Modélisation Chimère 

ς ATMO Occitanie 
2016 

Émissions de particules fines (PM2,5) 

(tonne/an/km2)2 

Agrégation des 

ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩŞƳƛǎǎƛƻƴǎ 

issues des anciennes 

structures Air LR et 

ORAMIP 

2012-2013 

;Ƴƛǎǎƛƻƴǎ ŘΩƻȄȅŘŜǎ ŘΩŀȊƻǘŜ όbƻȄύ 

(tonne/an/km2)2 

Sol  

(sites et ETM)*  

Densité de sites industriels (BASIAS ς 

nombre de sites / km²) 
BASIAS - BRGM 2017 

Indicateur spatialisé du risque 

ŎƻƳǇƻǎƛǘŜ ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ǘǊŀŎŜǎ 

métalliques (ETM) : zones ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴǎ 

selon différents ETM (Cd, Ni, Pb) et 

provenances (air, eau, sol)3 

INERIS, à partir des 

données : 

Ministère chargé de la 

santé - ARS - SISE Eaux 

BDETM© - INRA, Unité 

INFOSOL, Orléans, 

ADEME 

RMQS© - INRA, Unité 

INFOSOL, Orléans 

2012 

Habitat 

Part du parc privé potentiellement 

indigne (PPPI) parmi les résidences 

principales privées 

FILOCOM 2013 - 

MEDDE d'après DGFiP, 

traitement CD ROM 

PPPI Anah 

2013 

Part des logements anciens (avant 1946) 

parmi les résidences principales privées 
Insee 2013 

*  [Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎƭŀǎǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ǎƻƭ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǳƴ ƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŀ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ Ƴŀƛǎ ce dernier reste le 

plus important.  

  

                                                           
3 /!¦59±L[[9 WΦ aŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ ŘΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǘƭŀǎ ǊŞƎƛƻƴŀǳȄ ŘΩƛƴŞƎŀƭƛǘŞǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ǇƻǳǊ ǉǳŀǘǊŜ 9ƭŞƳŜƴǘǎ 
Traces Métalliques : Cd, Ni, Cr, Pb. Rapport final INERIS DRC-14-142495-07142A. 06/07/2014, 25p. 
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!Ŧƛƴ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭŜǎ ǊŜƭŀǘƛƻƴǎ ŜƴǘǊŜ ŎŜǎ ǇǊƻŦƛƭǎ environnementaux et les inégalités sociales, et 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƻǳ ƴƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŘŜ ŎǳƳǳƭ ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴΣ ǳƴ 

indicateur social a été croisé à la typologie environnementale : French EDI4. Cet indice 

écologique de défavorisation cherche à mesurer la défavorisation individuelle perçue 

ŎƻƳƳŜ ǳƴŜ ǇŀǳǾǊŜǘŞ ƻōƧŜŎǘƛǾŜ Ŝǘ ǎǳōƧŜŎǘƛǾŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ Řƛǘǎ ζ écologiques ηΣ ŎΩŜǎǘ-

à-ŘƛǊŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘΩǳƴŜ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴΦ 95L ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ Ł 

ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩLwL{ όǊŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ нлммύ Ŝǘ ǎΩŜȄǇǊƛƳŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴ ƎǊŀŘƛŜƴǘ 

social : Ǉƭǳǎ ƭΩƛƴŘƛŎŜ Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞΣ Ǉƭǳǎ ƭŀ ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛŀƭŜ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ. 

5ŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜ ƴƻǘǊŜ ŀƴŀƭȅǎŜΣ ŀŦƛƴ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ǎƛƳƛƭŀƛǊŜ Ł ŎŜƭƭŜ ŘŜǎ ǇǊƻŦƛƭǎ 

environnementaux, ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŀ ŞǘŞ ŎŀƭŎǳƭŞ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŎƻƳƳǳƴŀƭΦ !ƛƴǎƛΣ ǳƴŜ ǇƻƴŘŞǊŀǘƛƻƴ ŀ ŞǘŞ 

ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ LwL{ ŘΩǳƴŜ ŎƻƳƳǳƴŜ ŀŦƛƴ ŘΩŜȄǘǊŀǇƻƭŜǊ ŎŜǘ ƛƴŘƛŎŜ ŀǳ 

niveau communal. Cet ajustement conduit toutefois à un lissage des inégalités sociales au 

sein ŘŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǇŜǳǇƭŞŜǎΦ /ΩŜǎǘ ǇƻǳǊǉǳƻƛΣ ƭŀ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ŜȄǇƻǎŞŜ Ł 

ǳƴŜ ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ŞƭŜǾŞŜ όǉǳƛƴǘƛƭŜ рύ ŀ ŞǘŞ ǉǳŀƴǘ Ł ŜƭƭŜ ŎŀƭŎǳƭŞŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩLwL{Φ 

 

 

[ŀ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜ ƴΩŀǇǇŀǊŀƛt cependant que 

partiellement satisfaisante pour les grandes agglomérations du fait de leur étendue. En 

ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊΣ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ ŎƻƴǎǘƛǘǳŜ ǳƴ facteur environnemental de santé primordial dans 

ces agglomérations aux ŦƻǊǘŜǎ ŘŜƴǎƛǘŞǎ ŘŜ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞΦ /ΩŜǎǘ pourquoi une 

analyse complémentaire a été menée sur les quatre principales métropoles de la région 

(Montpellier, Nîmes, Perpignan et Toulouseύ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩLwL{ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩŀƛǊ 

uniquement.  

Comme précédemment, ces résultats environnementaux ont également été mis en parallèle 

avec la défavorisation sociale (EDI), cette fois Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩLwL{Φ 

Les indicateurs ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ choisis ont été fournis par ATMO Occitanie et sont 

répertoriés dans le tableau ci-dessous : 

Tableau 2 - LƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩair utilisés pour l'indice de disparités ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ sur les 
IRIS des quatre principales villes 

Indicateur Source Année 

Emissions en PM2,5 (tonne/an/km²) 

!ŎǘΩŀƛǊ ς ATMO Occitanie 

2013 

Part de la population exposée à plus de 35jours à 

50µg/m³ en PM10 Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴŞŜ 
2013-2015 

Part de la population exposée à plus de 40µg/m³ en 

NO2 Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴŞŜ 

 

  

                                                           
4 Pornet C, Delpierre C, Dejardin O, et al. Construction of an adaptable European transnational ecological deprivation index: 
the French version. J Epidemiol Community Health. 27 April 2012. 
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Discussion des limites liées au choix de ces indicateurs : 

- /ŜǊǘŀƛƴǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ Ǉǳ şǘǊŜ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǇŀǊ ƳŀƴǉǳŜ ŘŜ 

disponibilité des ŘƻƴƴŞŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜΦ /ΩŜǎǘ ƭŜ Ŏŀǎ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 

ǎǳǊ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘ ǎƻƴƻǊŜΦ 5Ŝ ƳşƳŜΣ ƳŀƭƎǊŞ ŘŜǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞǎ 

comme contrastés entre les zones urbaines et une paǊǘƛŜ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ǊǳǊŀƭŜǎΣ ƭΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ 

aux ǇŜǎǘƛŎƛŘŜǎ ŀƛƴǎƛ ǉǳΩŁ ŘΩŀǳǘǊŜǎ Ǉƻƭƭǳŀƴǘǎ ŀŞǊƛŜƴǎ (ammoniac, brulage de déchets verts 

Řŀƴǎ ƭΩŀƛǊ ŀƳōƛŀƴǘ ƴΩŀ Ǉŀǎ Ǉǳ şǘǊŜ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ŦŀǳǘŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ Ceci entraine une 

surreprésentation des données polluantes liées aux transports. 

- Les données choisies peuvent par ailleurs être discutées. Les indicateurs sélectionnés 

présentent des incertitudes et certains ne se définissent pas comme un niveau de 

pollution confirmé mais comme un risque de pollution. Ainsi, les donnŞŜǎ ǎǳǊ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ 

ŎƻƴǎǘƛǘǳŜƴǘ ǳƴ ǊƛǎǉǳŜ ŘŜ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƛǊ ƛƴǘŞǊƛŜǳǊ et les sites BASIAS un risque de 

Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎΦ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎǇŀǘƛŀƭƛǎŞ Řǳ ǊƛǎǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ 9¢a ŀ ǇŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ 

ŘΩƛƴǘŜǊǇƻƭŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ Ł ŦŀƛōƭŜ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀtions. 

- tŜǳ ŘŜ ǎŜǳƛƭǎ ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ reconnus comme néfastes pour la santé et permettant de 

juger du niveau de risque relatif, sont disponiblesΣ Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ŝǘ ŘŜ ƭΩƻȊƻƴŜ. 

Ainsi, concernant lŜǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭŜǎ ŦƛƴŜǎ Ŝǘ ƭΩƻȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ, les expositions sont 

classiquement estimées Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭΩŀƛǊ Ǉƭǳǘƾǘ ǉǳŜ ŘŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎΦ 

Ce choix ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ Řǳ Ŧŀƛǘ ŘΩǳƴŜ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

communes rurales Ŝǘ ǉǳŜ ƭΩ!¢ah hŎŎƛǘŀƴƛŜ ŀ Ǉǳ ƳƻƴǘǊŜǊ ǉǳŜ ƭŜǎ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ 

ƭƻŎŀƭŜ ǇƻǳǾŀƛŜƴǘ şǘǊŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜǎ ŎƻƳƳŜ ǳƴŜ ŀǇǇǊƻȄƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ2. 

 

Le descriptif détaillé de chaque variable (explication, construction, limite) ainsi que la 

cartographie associée est disponible en annexe. 

 

Les méthodes statistiques 
 

Cette typologie environnementale a été effectuée à partir de deux méthodes 

multifactorielles complémentaires : une analyse des correspondances multiples (ACM) 

suivie par une classification ascendante hiérarchique (CAH). 

/ŜǊǘŀƛƴǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Ŝƴ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎƻƴǘƛƴǳŜǎΣ ǎŜǳƭŜ ƭΩ!/a permettait 

leur analyse et tous les indicateurs quantitatifs continus ont été discrétisés selon les seuils 

réglementaires, leur distribution ou le découpage en quintile.  

[ΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ŘƛǎǇŀǊƛǘŞǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ (données quantitatives 

continues) a, quant à lui, été construit à partir de la première composante ŘΩune analyse en 

composantes principales (ACP). 
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Précisions méthodologiques 

Typologie environnementale 

La classification ascendante hiérarchique (CAH) est la méthode multidimensionnelle de 

classification la plus couramment utilisée en statistique. Elle vise à constituer des groupes 

ŘΩƛƴŘƛǾƛŘǳǎ Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ ƘƻƳƻƎŝƴŜǎ Ŝǘ ŘƛǎǘƛƴŎǘǎ ǎŜƭƻƴ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎΦ [ŀ ƳŞǘƘƻŘŜ 

consiste à regrouper les classes les plus proches deux à deux, initialement chaque 

ƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴΣ ƧǳǎǉǳΩŁ ƻōǘŜƴƛǊ ǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ŎƭŀǎǎŜΦ [ΩŀƎǊŞƎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƭŀǎǎŜǎ Ŝǎǘ ŘŞŦƛƴƛŜ selon un 

critère choisi (ici, critère de wardύΦ [Ŝ ŎƘƻƛȄ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ŎƭŀǎǎŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŦƛȄŞ ŀ ǇǊƛƻǊƛ Ŝǘ 

est notamment détermƛƴŞ Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ǇŜǊǘŜ ŘΩƛƴŜǊǘƛŜ ƛƴǘŜǊŎƭŀǎǎŜ όŘƛǎǘŀƴŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ 

centres de gravité des classes) lors du passage de n à n-1 classes. La partition obtenue peut 

ensuite être consolidée Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘŜǎ ŎŜƴǘǊŜǎ ƳƻōƛƭŜǎΣ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜ ƛǘŞǊŀǘƛǾŜ 

qui réattribue chaque individu à une classe suivant sa distance par rapport aux centres de 

classes. 

Afin de réaliser une CAH sur des variables qualitatives, il est nécessaire de procéder au 

préalable à une analyse de correspondances multiples (ACM). [Ω!/a est une méthode 

descriptive multidimensionnelle permettant de visualiser les liaisons entre un ensemble 

de variables qualitatives. Les corrélations (contributions au khi-deux) sont ensuite 

résumées en axes factoriels indépendants ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ƭŜǎ ǇǊƻȄƛƳƛǘŞǎΣ ŎΩŜǎt-à-dire les 

ressemblances ou dissemblances, entre les différentes modalités et/ou individus. La 

contribution de chaque axe à la dispersion totale du nuage de points (variance) est 

ŘŞŎǊƻƛǎǎŀƴǘŜΣ ŎΩŜǎǘ-à-ŘƛǊŜ ǉǳŜ ƭŜ ǇǊŜƳƛŜǊ ŀȄŜ ǊŞǎǳƳŜ ŘŀǾŀƴǘŀƎŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻn. Chaque 

ŀȄŜ ǎΩƛƴǘŜǊǇǊŝǘŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎ ǎǳǊ 

cet axe. La CAH est ensuite réalisée à partir des coordonnées des individus pour les axes 

ǊŜǘŜƴǳǎ ŘŜ ƭΩ!/aΦ Dans notre cas, les 5 premiers axes ont été retenus. 

Indice de disparités environnementales  

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ Ŝƴ ŎƻƳǇƻǎŀƴǘŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ό!/tύ est une méthode descriptive 

multidimensionnelle qui ǊŞǇƻƴŘ Ł ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ǎƛƳƛƭŀƛǊŜǎ Ł ƭΩ!/aΣ Ŝƴ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ƭΩétude 

ǎƛƳǳƭǘŀƴŞŜ ŘΩǳƴ ƎǊŀƴŘ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ variables quantitatives et ainsi de les synthétiser en 

déformant le moins possible les informations initiales. En principe, les variables sont dans 

un premier temps centrées et réduites avant la construction des composantes principales 

(ou axes factoriels). Les composantes principales sont des variables indépendantes 

ŎƻƴǎǘǊǳƛǘŜǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ ƭŀ ƳŀǘǊƛŎŜ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀƴŎŜǎ-covariances. La première 

composante principale résume ŀƭƻǊǎ ƭŀ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ŎŜǎ 

données (explication de la varianceύΣ ƭΩŜȄǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Şǘŀƴǘ ŘŞŎǊƻƛǎǎŀƴǘŜ ŀǾŜŎ 

les composantes principales. Les composantes peuvent ensuite être interprétées selon la 

contribution positive ou négative de chaque variable (ou individu) à la construction de ces 

axes. 

Lors de ƭŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ƳǳƭǘƛŦŀŎǘƻǊƛŜƭΣ ƭŜǎ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳǎ sur la 

première composante sont utilisées. Dans le cas ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ŘƛǎǇŀǊƛǘŞǎ ŜƴǾƛǊƻƴƴŜ-

ƳŜƴǘŀƭŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŀƛǊΣ ƭŜǎ ǘǊƻƛǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƛǊ όémissions en PM2,5, part de 

ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ŜȄǇƻǎŞŜ Ł Ǉƭǳǎ ŘŜ орƧƻǳǊǎ Ł рлҡƎκƳш Ŝƴ taмл Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝǘ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭŀ 

ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ŜȄǇƻǎŞŜ Ł Ǉƭǳǎ ŘŜ плҡƎκƳш Ŝƴ bhн Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴŞŜ) sont ainsi définis 

positivement sur le premier axe de chaque ville Υ Ǉƭǳǎ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ Ŝǎǘ ƳŀǳǾŀƛǎŜ 

όŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴǎ ƻǳ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ŞƭŜǾŞŜǎύΣ Ǉƭǳǎ ƭΩƛƴŘƛŎŜ Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞΦ 
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II. Typologies communales des disparités 

environnementales 

 

Les six profils environnementaux en Occitanie 
 

A partir des méthodes statistiques précédemment citées (ACM et CAH), six profils 

environnementaux ont été définis. Pour cela, différents domaines environnementaux ont 

été explorés et analysés simultanément :  

 Eau : non-conformité bactériologique, pesticides, teneur en nitrates 

 Air : jours ŘŜ ŘŞǇŀǎǎŜƳŜƴǘ Ŝƴ ƻȊƻƴŜΣ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ Ŝƴ taнΣрΣ ŞƳƛǎǎƛƻƴǎ ŘΩƻȄȅŘŜ ŘΩŀȊƻǘŜ 

 Sol : ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ǎƛǘŜǎ .!{L!{Σ LƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǎǇŀǘƛŀƭƛǎŞ Řǳ ǊƛǎǉǳŜ ŎƻƳǇƻǎƛǘŜ ŘΩ9¢a 

 Habitat : Part des PPPI, part des habitats anciens avant 1946 

Un profil se définit comme un regroupement de communes aux caractéristiques 

environnementales les plus proches possibles tout en étant le plus distinct possibles des 

caractéristiques des autres profils. Chaque profil présente ses caractéristiques propres et 

ǎΩƛƴǘŜǊǇǊŝǘŜ ƛƴŘŞǇŜƴŘŀƳƳŜƴǘΦ !ƛƴǎƛΣ ǇŀǊ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴΣ ƛƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ǉŀǎ de gradient entre les 

profils. 

!ǇǊŝǎ ƭŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜΣ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛŀƭ ό95Lύ ŀ ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ 

parallèle avec ces profils. Cet indice ŀ ŞǘŞ ŘŞŎƻǳǇŞ Ŝƴ ǉǳƛƴǘƛƭŜΣ ŎΩŜǎǘ-à-dire par tranche de 

20%. Seul le quintile 5 est représenté et se définit comme les 20% des communes les plus 

défavorisées selon cet indice. 

5ŀƴǎ ǳƴ ǇǊŜƳƛŜǊ ǘŜƳǇǎΣ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǇǊƻŦƛƭǎ ǎƻƴǘ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŞǎ ό/ŀǊǘŜ мύ Ŝǘ ŘŞŎrit de 

manière synthétique. Chaque profil est ensuite approfondi et est également croisé avec 

ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛŀƭ ό95LύΦ  

La répartition des profils par département est présentée en annexe 1.  
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Carte 1 - Typologie communale des disparités environnementales 

 

 

Profil 1 
 

Territoires ruraux peu défavorisés sur le plan environnemental, avec 
ǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ƭŞƎŝǊŜƳŜƴǘ ŘŞƎǊŀŘŞŜ όмп҈ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴύ 

Profil 2 
 

Territoires ruraux marqués par une qualité ōŀŎǘŞǊƛƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 
insuffisante, un parc potentiellement indigne élevé et une très bonne 
ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ όн҈ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴύ 

Profil 3 
 

Milieux péri-ǳǊōŀƛƴǎ Ŝǘ ŀȄŜǎ ǊƻǳǘƛŜǊǎ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ 
légèrement dégradée et un habitat récent (21% de la population) 

Profil 4 
 
¦ƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŘŞǘŞǊƛƻǊŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ǇŜǎǘƛŎƛŘŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ƴƛǘǊŀǘŜǎ όп҈ ŘŜ 
la population) 

Profil 5 
 

Zone littorale exposée Ł ƭΩƻȊƻƴŜΣ ŀǾŜŎ ǳƴ ǊƛǎǉǳŜ ƭƛŞ ŀǳȄ 9¢a Ǉƭǳǎ ŞƭŜǾŞ 
Ŝǘ ǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǘǊŝǎ ōƻƴƴŜ όмс҈ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴύ 

Profil 6 
 
½ƻƴŜǎ ǳǊōŀƛƴŜǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ǳƴŜ ƳŀǳǾŀƛǎŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ Ŝǘ ŘŜǎ 
sites et sols potentiellement pollués (43% de la population) 

Typologie réalisée en 2017 à partir des données disponibles les plus récentes 
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Figure 1 - Proportion et effectif des communes et de la population (en milliers) par profil 

 

 

La répartition des communes par profil met en évidence une concentration importante de 

la population au sein du profil 6 (43%), bien que ce dernier ne représente quΩǳƴŜ faible partie 

du territoire régional (6% des communes). Ce profil 6 regroupe davantage de communes 

urbaines, marquées ŜǎǎŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ǳƴŜ Ƴƻƛƴǎ ōƻƴƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ Ŝǘ ŘŜs sols 

(industrie). 

! ƭΩƛƴǾŜǊǎŜΣ ƭŜǎ ǇǊƻŦƛƭǎ м Ŝǘ н ŀǇǇŀǊŀƛǎǎŜƴǘ ŘŀǾŀƴǘŀƎŜ ǊǳǊŀǳx. Peu densément peuplés, ils 

concentrent respectivement 14% et 2% de la population, ŀƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ пр҈ Ŝǘ 

мф҈ ŘŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŘΩhŎŎƛǘŀƴƛŜΦ Le profil 2 se distingue du profil 1 par des caractéristiques 

ŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ŘΩŜŀǳΣ ŘŜ ǎƻƭ Ŝǘ Ře conditioƴǎ ŘΩhabitat plus dégradées. 

Enfin, les trois derniers profils ne présentent globalement pas de déséquilibre entre leur 

ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ŘŜ ŎƻƳƳǳƴŜǎ Ŝǘ ƭŀ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ǉǳΩƛƭǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘΦ  
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Profil environnemental et indice de défavorisation 
 

 Profil 1. 
 

Territoires ruraux peu défavorisés sur le plan environnemental, avec 
ǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ƭŞƎŝǊŜƳŜƴǘ ŘŞƎǊŀŘŞŜ όмп҈ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴύ 

Carte 2 - Cartographie du profil environnemental 1 et des communes les plus socialement 
défavorisées de ce profil (quintile 5 de EDI) 

 

Ce profil regroupe 2040 communes, soit 44,7% des communes, et 13,9% de la population 

régionale. Il se concentre essentiellement dans les communes rurales ŀǳ ŎŜƴǘǊŜ Ŝǘ Ł ƭΩƻǳŜǎǘ 

de la région ainsi que dans les zones montagneuses pyrénéennes. 

Les indicateurs de pollution dans lΩŀƛǊΣ ƭΩeau et les sols (basias et ETM) apparaissent bons. 

[ΩƘŀōƛǘŀǘ ȅ Ŝǎǘ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ancien, avec un taux de résidences potentiellement 

indignes par commune dans la moyenne régionale : 31% des communes présentent un taux 

de logements potentiellement indignes supérieur à 14% du parc privé et 45% des communes 

ont plus de 46% de leurs résidences privées construites avant 1946. 

Liens entre les profils environnementaux et les disparités sociales 

La répartition des différents niveaux de défavorisation apparait relativement homogène au 

sein du profil 1, avec tout de même une proportion légèrement plus faible de communes 

très défavorisées (16% en quintile 5) au profit des communes aux niveaux intermédiaires 

(24% en quintile 3). 

Graphiquement, les communes en quintile 5 se concentrent majoritairement dans le sud de 

ƭΩhŎŎƛǘŀƴƛŜ (Hautes-Pyrénées, Ariège et Aude)Φ ! ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜǎ LwL{Σ 7,2% de la population de 

ce profil réside dans un IRIS appartenant au quintile 5, soit 57 000 habitants.   

20% des communes les plus 
défavorisées ŘΩhŎŎƛǘŀƴƛŜ 
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 Profil 2.  
 
¢ŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ǊǳǊŀǳȄ ƳŀǊǉǳŞǎ ǇŀǊ ǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ōŀŎǘŞǊƛƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 
insuffisante, un parc potentiellement indigne élevé et une très bonne 
ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ όн҈ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴύ 

Carte 3 - Cartographie du profil environnemental 2 et des communes les plus socialement défavorisées 
de ce profil (quintile 5 de EDI) 

 

Ce profil regroupe 843 communes (18,5%) et 2,4% de la population régionale. Elles 

ǎΩŞǘŜƴŘŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ ƳƻƴǘŀƎƴŜǳǎŜǎ Ŝǘ ŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎΣ ŘŜ ƭŀ [ƻȊŝǊŜ ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ tȅǊŞƴŞŜǎΦ  

Les communes de ce profil se caractérisent par un habitat très ancien et un parc 

potentiellement indigne également important, puisque les deux tiers des communes ont 

plus de 46% de leurs résidences privées construites avant 1946 et, dans 44% des communes 

de ce profil, le parc privé potentiellement indigne représente plus de 24% du parc privé. De 

ǇƭǳǎΣ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ōŀŎǘŞǊƛƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ŝǎǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ Ƴƻƛƴǎ ōƻƴƴŜ ŀǾŜc un tiers des 

communes présentant une non-conformité bactériologique ponctuelle et 9% une non-

conformité fréquente à chronique. Ce profil regroupe également les communes avec les plus 

ŦƻǊǘǎ ǊƛǎǉǳŜǎ ƭƛŞǎ Ł ƭΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ ŀǳȄ 9¢aΣ ŜǎǎŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝƴ [ƻȊŝǊŜΦ [ŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ ŜǎǘΣ Ł 

ƭΩƛƴǾŜǊǎŜΣ ǘǊŝǎ ōƻƴƴŜ Řŀƴǎ ŎŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ compte tenu des indicatŜǳǊǎ ŘΩŀƛǊ ǊŜǘŜƴǳǎ.  

Liens entre les profils environnementaux et les disparités sociales 

Ce profil est également marqué par une proportion importante de communes très 

ŘŞŦŀǾƻǊƛǎŞŜǎ ŀǾŜŎ отΣт҈ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ ŀǇǇŀǊǘŜƴŀƴǘ ŀǳ ǉǳƛƴǘƛƭŜ р, principalement situées au 

sud de la région. ! ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜǎ LwLS ce résultat est toutefois minimisé puisque 16,9% de la 

population du profil est exposée à une défavorisation élevée, soit 23 000 personnes (49,3% 

en quintile 4 ou 5).  

20% des communes les plus 
défavorisées ŘΩhŎŎƛǘŀƴƛŜ 












































































